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Den elfte utgdvan av The Encyclopedia Britannica definierar eugenik
som "den organiska forbattringen av en ras genom ett klokt
applicerande av arftlighetslagarna". De flesta manniskor ser
fradgande ut nar de hoér ordet, eller det framkallar bilder av hakkors
och nazister i ridstdvlar. Men eugeniken har haft en ladng historia,
som gar tillbaks till det forna Rom och bortom det.

FEugenik handlar om den samtida inriktningen pad ménsklig evolution.
Tusentals artiklar har publicerats i1 akademiska tidskrifter, tonvis
med jord har granskats med sma& borstar I sdkandet efter skallar,
stora summor donerade pengar har delats ut till forskare, och manga
hela karridrer spenderats pa att forsdka upptdcka hur vi utvecklade
stdorre hjarnor and hdégre intelligens fram till Homo sapiens och
detta &r ett fascinerande och meningsfullt dtagande. Men det som ar
brddskande, vad som otvivelaktigen &r den viktigaste frdgan var art
stalls infdr, ar vart manskliga varelser utvecklas just nu.
Utvecklas vi i en mer fordelaktig riktning, eller i en ofdrdelaktig?

Det ar sant att det naturliga urvalet i stort sett har upphodrt gélla
in mdnga delar av varlden idag, men evolutionen fortsatter darfor
att den manskliga reproduktionen &r langt ifrdn slumpmidssig. Precis
som historien marscherar pa utan slut in i framtiden, bade i krig
och fred, sd gbr ocksd evolutionen det. Reproduktiva moénster i varje
generation skapar den medfddda karaktdren i varje efterfoljande
generation, till det battre eller samre.

De flesta av oss vill ge vara barn lika mycket som vara fordldrar
gav, allra helst mer. Vi vill att dom far den basta mdéjliga
utbildningen och varje férdel vi kan erbjuda. Vi hoppas ocksa kunna
ge dom en battre varld a&n den vi fdéddes in i. Men det basta arvet vi
kan lamna vidare till vara barn dr deras egen biologiska integritet:
en god hédlsa, hog intelligens och en valartad karaktédr. Dessa anlag
gor mycket for att sadkerstadlla deras personliga lycka och
vadlbefinnande. Sett sammantaget sa& utgdr dessa anlag férmagan hos en
befolkning att kunna uppratthalla och utveckla civilisationen - den
mest vardefulla mé&nskliga gavan - f0r utan civilisationen &terstar
kaos, “den starkes ratt” och lidandet blir harskande.

I detta dokument kommer fokus vara pa intelligensen. Har &r
argumenten i ett notskal;:

1. Mansklig intelligens &r i huvudsak arftlig.
2. Civilisation ar helt berocende av medfddd intelligens. Utan

medfddd intelligens hade civilisationen aldrig skapats. Nar
intelligensen fallerar sd& gdr ocksa civilisationen det.



3. Ju hégre niva pa civilisationen desto battre har befolkningen
det. Civilisationen ar inte en antingen- eller proposition. Snarare
handlar det om nivder och varje niva, upp eller ner, har en paverkan
p& varje medborgares valbefinnande.

4. FOr narvarande utvecklas vi mot att bli allt mindre intelligenta
for varje ny generation. Varfor sker detta? Det ar enkelt: de minst
intelligenta mé&nniskorna far flest barn.

5. Satillivida vi inte stoppar eller vander denna utveckling sa
kommer var civilisation oundvikligen att forfalla. Ett forfall i
civilisationen producerar en efterfdljande okning av den kollektiva
"elandeskvoten."

Logik och vetenskapliga bevis stdder vart och ett av agumenten som
listats ovan.

1. Mansklig intelligens ar i huvudsak arftlig.

Forskare har funnit att identiska tvillingar som delats vid fddseln
och uppfostras skilda &r ndrmast identiska ifrdga om IQ. Trots det
faktum att de har totalt olika uppvaxtmiljder. Det ar
anmarkningsvart att tvillingar, vid vuxen alder, som &r fostrade
atskilda, &ar lika med tvillingar som fostrats tillsammans. De é&r
ocksd patagligt lika varandra i sina manér, sattet de skrattar, I
det de gillar och ogillar, fobier, temperament, sexuella val,
utbildningsniva, inkomst, samvetsgrannhet, musikal foérmaga, typ av
humor, huruvida de ar kriminella eller laglydiga, och sa& gatt som
allting annat som ndgon gang testats, aven sad speciella kannetecken
som vilka grdnsaker de vagrar ata (Bouchard, 1993). Omfattningen av
deras samstammighet forvanar &dven forskarna och tvillingarna sjalva.

Genernas dominerande roll uppenbarar sig aven i adoptionsstudier.
Adopterade barns IQ liknar mer deras biologiska foradldrar an de
liknar de adopterande foérdldrarnas, som i1 huvudsak forsdg dem med
deras miljo fran fodseln och framdt. Nar adopterade barn a&r vuxna sa
finns dar narmast ingen likhet mellan deras IQ och den hos deras
adopterande foraldrar. (Loehlin, Willerman, and Horn, 1987).

Arvets dominerande roll i1 att avgdra IQ ar inte en teori, utan ett
etablerat faktum. En konsensus av hundratals studier genomforda vid
olika tidpunkter och platser av madnga olika forskare. Men
allménheten ar till storre delen omedveten om detta faktum darfor
att den liberala median har sagt at dom upprepade ganger att de
flesta experterna pa IQ-test tror att IQ &r i huvudsak
miljdrelaterad. I verkligheten tror majoriteten av forskarna inom
omradet intelligenstest att arvet 4r en mer betydande faktorn.
(Snyderman and Rothman, 1988).

2. Civilization ar helt beroende av medfdédd intelligens.

Detta antagande &r ratt sjalvbevisande i sig sjalvt. Lejon,
vildhundar, bin, myror, chimpanser och manga andra djur lever i
sociala grupper. De kan samarbeta pa olika satt, &nda har de inget



som skulle kunna kallas civilisation. Varfdr inte? Darfor att de ar
inte tillracklig smarta!

Det &r uppenbart att om civilisationen hadngde pa enbart pa att
exponeras for en “berikad” omgivning, sa skulle vi alla &nnu leva i
grottor. Om manskliga varelser forst levde under primitiva
forhallanden och miljoén var allt och genetik inget (som en del
havdar), hur skulle did ndgon utveckling ndgonsin ha skett? Det &ar
uppenbart att diar finns en adra av genialitet som driver pa
skapelsen av teknologi och civilisation.

Ett satt att se pad sambandet mellan intelligens och civilisation é&r
att utforska forna civilisationer, studera varfdér de vaxte fram och
varfér de kollapsade. Men en mycket mer rattframt tillvdgagdngssatt
skulle vara att helt enkel se oss omkring och granska de olika
ldnderna i varlden. Idag, anno 2004, finns det ordkneliga nivaer av
civilisation 6ver hela Jjordklotet. Japan har en genomsnittlig IQ pa
104, jamford med USA-genomsnittet pa 100. Japan &r ett ekonomiskt
makthus, trots att det ar ett litet land med knappt nadgra resurser.
Det ar ocksd en fridfull och forutsdgbar plats att leva pa.

I Tokyo kan en védska med pengar kvargldomd pd en parkbank f& vara dar
en tid tills dess ndgon slutligen ldmnar in den till myndigheterna.

Japan har en hogre genomsnittlig IQ &n Amerika, Mexico har en lagre
och de svarta afrikanska nationerna den lagsta. Samma hierarki i
nationerna dterupprepar sig sjalvt I Amerika, bade i IQ podng och
socioekonomisk status (SES). Till exempel; Amerikaner av Jjapansk
harkomst far hogre podng pa IQ test och &r mer framgangsrika &an
genomsnittsamerikaner. Svarta i1 Amerika fdr lagst podng och ar minst
framgangsrika. Faktumet att madnniskor av japansk hédrkomst - bade i
Japan och USA. - nar o6ver genomsnittet avfdor effektivt den vanliga
invandningen att IQ test ar ”“kulturellt vinklade” till fordel for
vita.

Det ar intressant att notera att SES mellan individer inom samma
familj paverkas av den medfddda intelligensen. En amerikansk studie
fann att i familjer med 2 eller flera brdder, brdder med hdgre IQ an
deras fader tenderade att forflytta sig uppat pad den socioekonomiska
stegen nar de blev vuxna, medan de med lagre IQ tenderade att ta ett
steg nedat (Jencks, 1982). Bréder har nadstan identiska miljoder -
samma foraldrar, samma hus, samma mat, samma skola, samma
bostadsomrdde. Varfoér skiljer de sig sinsemellan? Darfor att de féar
olika blandningar av sina férédldrars genetiska uppsattning. Syskon
delar nastan helt miljd, men i genomsnitt bara 50% av sina gener.
Endel delar mer, andra mindre. [Spemier och agg utgdr a halften av
generna fran respektive fordlder, sa att ndr de forenas har det
befrukade agget hela uppsattningen gener. Men ett barn far inte
samma identiska halva frdn sin far och samma identiska halva fran
sin mor, som hans syskon far.] Ar det dd s& konstigt att brdéder och
systrar ofta vaxer upp och blir mycket olika? Det faktum att de
smartare vaxer upp och de trdgare ner bevisar att SES ar betydligt
paverkad av medfdédd intelligens.

3. Ju hoégre niva pa civilisationen desto battre har befolkningen
det.



Att sdga "Ju hégre niva pa civilisationen desto battre har
befolkningen det. " &r lika sjalvklart sdga som att, "Det ar battre
vara frisk an sjuk.” Det a&r uppenbart for alla att manniskor som
lever i1 lénder med en hog niva av civilisation har mer av allt det
som universellt anses gott och mindre av allt det som universellt
anses daligt. Till exempel; de har mer pengar, mer glddje, battre
mat, battre kladder, stdrre och battre hus, battre utbildningar,
langre liv, mindre smarta och sjukdom, mindre osé&kerhet i sina liv,
mindre brott, Battre sjuk- och tandvard, mer personligt inflytande,
mer lycka and tillfredsstédllelse, mindre oro och fortvivlan.

Fradga: "Varfor ar det sa att stora antal madnniskor fran lander med
ldga nivaer av civilisation riskerar sina liv varje ar for att kunna
ta sig till med héga nivader av civilisation, med motsatsen aldrig
intraffar” Svaret: "De riskerar sina liv darfoér att de tror livet ar
mycket battre dar - och dom har ratt.” Om inte sa var fallet, varfor
skulle d& en sddan envagsmigration &ga rum?

Ekonomiskt valstand utgdr en stor del av denna bild. I boken IQ and
the Wealth of Nations, samlade Lynn och Vanhanen (2002) data fran
185 lander och fann att den genomsnittliga IQ:n i en nation
korrelerar med .7 med dess per capita Gross Domestic Product (GDP),
och att IQ is den ensamt vitigaste faktorn i1 en nations valstand
(Frimarknadsekonomi och tillgdngen till naturresurser kom tvaa och
trea)

4. For narvarande utvecklas vi mot att bli allt mindre intelligenta
for varje ny generation.

Under hundratals ar, fram till det tidiga 1800-talet fanns det en
naturlig fertilitet i1 Amerika och England och inga forsdk att
begréansa antalet fédslar. Akta par hade dverlag manga barn, men inte
alla kunde gifta sig. Man som inte tjanade tillrackligt for att
livnara en familj forblev singlar och barnldsa - och slutresultatet
var en litet positivt samband mellan fertilitet och intelligens.
Sedan publicerades flera bocker om barnbegransning vilket
naturligtvis pdverkade den ladsande delen. Kondomer och pessarer
blev tillgangliga och med det minskade fddelsetalen i medel- och
6verklassen. I mitten av arhundrandent hade det blivit uppenbart att
utbildade manniskor hade farre barn &n de outbildade.

Detta orsakade stor uppstandelse och ett antal studier genomfdrdes
badde England och Amerika i bdérjan av den 20nde arhundrandet.
Skolbarns IQ visade sig std i negativ korrelation med antalet
syskon, wvilket tycktes bekrafta farhdgorna om en nedatgdende
fertilitet. Men denna slutsats ifrdagsattes d&d det inte fanns nagon
moéjlighet att veta IQ:n pad de barnldsa. Senare rapporterade en del
USA-studier av vuxen IQ och antalet fddslar negativa korrelationer,
men andra studier fanns ingen korrelation. Men de stickprov som
anvandes 1 alla dessa studier var inte representativa fér den
amerikanska befolkningen som helhet - de var begré@nsade antingen i
formen av ras, fodelseplats eller geografisk placering. S& till fran
mitten fram till slutet av det 20nde arhundrandet fanns dar



fortfarande inget definitivt svarpd fragon om dysgenetisk
fertilitet. Men s& 1984 hade Frank Bean och jag lyckan att upptécka
en utmadrkt samling data; General Social Survey (GSS), fér att kunna
testa hypotesen. Den inkluderade en kort vokabulartest utformad av
Thorndike for att kunna bistd med en grov uppskattning av den
mentala fdérmdgan, vilket var idealiskt f6r var studie. GSS hade
intervijuat en stor, representativ del av den amerikanska
befolkningen vars reproduktiva ar inféll mellan 1912 och 1982,
innehallande data vilken skapade den unika méjligheten att f& en
Oversikt over forhdllandet mellan fertilitet och IQ for stdrre delen
av det 20nde a&rhundrandet. I alla 15 stycken 5-ariga samlingar sa
var korrelationerna mellan testresultat och antalet fddslar negativt
och 12 av 15 var statistiskt betydande (Van Court and Bean, 1985).

Nyligen gjorde Richard Lynn och jag en uppfdljande studie som tog
med ny data inhamtad under 1900-talet av GSS och vi fick mycket
snarlika resultat. Vi kalkylerade med att .9 IQ poadng gick fdrlorade
per generation (Lynn och Van Court, 2003). For att klargdra hur
mycket som har gatt forlorat under den 20nde &rhundrandet sa kan vi
helt enkelt multiplicera .9 x 4 generationer = 3.6 IQ poang. Det
finns inga exakta uppgifter fOr den senare delen av den 19nde
arhundrandet, men finns tydliga tecken pa att perioden 1875-1900 var
allvarligt dysgenetisk. Sa& som en grov (men konservativ)
uppskattning av den totala 125-&riga forlusten kan vi multiplicera
.9 x 5 generationer = 4.4 IQ poang foérlorade fran 1875 till nu. En
forlust av denna omfattning skulle uppskattningsvis halvera de med
IQ over 130 och dubblera dom med IQ under 70

I Dysgenics: Genetic Deterioration in Modern Populations, fann
Richard Lynn (1996) att en dysgenetisk fertilitet snarare ar regel
an undantag runtom i vadrlden. Det har inte gjorts sa manga studier i
Europa men synes likna USA ifraga om allvaret i den dysgenetiska
trenden. Den enda plats dar dysgenetisk fertilitet inte &terfinns ar
i nedre delarna av afrikanska Sahara dar barnbegradnsning inte
praktiseras.

Som lasaren kanske har borjat misstdnka sa ar huvudorsaken till
dygenisk fertilitet den att intelligenta kvinnor anvéander
preventivmedel mer framgdngsrikt &4n ointelligenta kvinnor gdr. Detta
tycks vara fallet oavsett vilken metod som anvands.. Kvinnor med
hoég-, genomsnittlig-och 1&g IQ vill alla ha, generellt sett, samma
antal barn. Men 14g-IQ kvinnor har madnga fler oplanerade
graviditeter och darav fler barn. Om alla kvinnor hade exakt det
antal barn de 6nskade sa skulle det praktiskt taget inte finnas
nagon dysgenetisk fertilitet (Van Court, 1984). En annan faktor ar
att vadldigt intelligenta och framgdngsrika kvinnor (lékare,
advokater, professorer, ingenjdrer och kvinnor som arbetar pad hoga
poster i1 affarsvarlden) ofta far atskilligt farre barn an de skulle
onska sig. En nyligen gjord studie visade att 33% av hogpresterande
kvinnor &r utan barn vid 40 och endast 14% i denna grupp ar utan
barn av eget fritt val (Hewlett, 2002).

5. Satillivida vi inte stoppar eller vadnder denna utveckling sa
kommer var civilisation oundvikligen att forfalla.

Denna slutsats foljer logiskt fradn punkterna 1 - 4.



Konceptet civilisation ar abstrakt, men hidr ar ett enkelt satt att
fortydliga exakt vad det innebdr nédr “civilisationen forfaller”:
Nordamerikaner, europeér and japaner kan enkelt forestdlla sig att
leva hela sina liv i1 Mexico. Mexikaner kan forestalla sig att leva
hela sina liv i1 Afrika. Det ar vad ett forfall i civilisation
innebadr och f& skulle sdga att det &r en bra sak.

I The Bell Curve, rapporterade Herrnstein och Murray (1994) att alla
sociala problem forvarrades nar de sankte den genomsnittliga
statistiska IQ:n i sina exempel med 3 poadng, fran 100 till 97.
Antalet kvinnor som var kroniskt beroende av socialbidrag okade med
nastan 15%, odnskade graviditeter Okade med 8%, ma&n som satt
fangslade o0kade med 13%, och antalet konkreta gymnasieavhopp okade
med 15%. Med en faktiskt 3-poangs sankning skulle dessa procent
representera miljoner manniskors olyckliga 1liv, plus en rejal
skattebdérda for miljoner. Sedan har vi spjutspetsen i IQ
fordelningen att ta hédnsyn till - alla de forskare, statsman,
entrependrer, uppfinnare och frilansande genier som aldrig foddes
och vars positiva bidrag aldrig blev verklighet.

Jamlikhetsivrande: Politiskt korrekt, Vetenskapligt fel.

Helt klart ar en dysgenetisk fertilitet ett enormt hot mot
manniskan. S& varfor gdrs da ingenting? Det kan sammanfattas med ett
ord: jamlikhetsivrandet. Jamlikhetsivrandet a&r helt enkelt
overtygelsen att alla manniskor fods lika i intelligens, karaktéar,
talang och pad alla andra satt, med undantag for smdrre olikheter 1
harfarg, o6gonfdrg och sa vidare. Om alla fods exakt jamlika, vilken
betydelse skulle d& dysgenetisk fertilitet ha?

Jamlikhetsivrandet &r den ideologi vastvarlden har omfamnat sedan
sedan slutet av Andra Varldskriget. Genast uppstar fragan: "Om vi
foddes jamlika 1 allt, hur kunde vi da bli sa olika?" Olikheterna
sags vara orsakade av olika miljofaktorer och varje form av socialt
problem eller patologi sags vara resultatet av of "missgynnad
kultur", "traumatiska upplevelser", "daligt boende" eller den
standiga syndabocken "samh&llet."

Jamlikhetsivrandet 4r sa i grunden osannolikt att det &r svart att
tro att miljontals manniskor faktiskt tror pd det. Var och en som
haft mer &n ett barn vet att de har olika personligheter fran den
dag de fods. And& visade en nyligen gjord enkdt att firre &dn 1 av 5
amerikaner tror att generna spelar en avgdrande roll i manskligt
beteende. De flesta trodde att drogberoende, mentalsjukdom och
homosexualitet var padverkat av arvet, men omkring 40% trodde att
gener inte spelar ndgon som helst roll (U.S. News and World Report,
21 april, 1997, sid. 72-80).

Det finns inte en gnutta vetenskapligt bevis till stoéd for
jamlikhetsivrandet men det finns ett berg av bevis som forkastar
det. Men det hindrar inte jamlikhetsivrare inom media och den
akademiska varlden, som ger sken av vetenskaplig trovadrdighet genom
att peka pd studier som talar om kopplingar mellan olika sociala
patologier. Till exempel: "Barn som vaxer upp 1 fattiga omraden
tenderar att bli kriminella." P& denna grund gors forsdk att bygga



trevligare hus och snygga till slummen, med (vilken Overraskning)
ingen paverkan pa brottsligheten. Det ar uppenbart for varje
betraktare att korrelation existerar mellan fattiga miljder och
patologier av olika sorter. Men korrelation bevisar inte att det ena
orsakade det andra! Véxtligheten slar ut vid soluppgangen. Betyder
det att vaxtligheten far solen att gd upp? Om fattigdom verkligen
orsakar kriminalitet, borde da inte brottsstatistiken ha dkat
astronomiskt under depressionsdren? Faktum ar att det gjorde den
inte.

Program amnade att l1ldsa sociala problem baserade pa
jamlikhetsivrande propaganda -forkladd som vetenskap a&r universellt
trams fran forsta bdrjan. Trots stora forhoppningar, vidlyftig
retorik och riktigt stora utgifter har faktiska resultat varit
magra, genomskinliga, konstgjorda eller icke-existerande. Hjalp
till Foraldrar med Behdvande Barn (AFDC), det huvudsakliga
valfardsprogrammet i1 USA, var avsett att utrota fattigdom and
forbattra de sociala problem som ar associerade med den. En ledande
studie pa dess effekter rapporterade att den har faktiskt gjort
problemen den var avsedd att l1lo0sa vadrre istallet, medan det kostat
skattebetalarna miljarder (Murray, 1986). Head Start startades i
syfte att 0ka IQ:n hos olyckligt lottade gettobarn genom att forse
dom med en tidig "berikad" milj®. And& har det inte blivit nagra
bestdende IQ framsteg. P& nadgot vis har dess ursprungliga syfte
glémts bort, den hyllas som en stor "framgdng" och den vaxer sig
allt storre och dyrare.

"Vidskepelse ar inte védgen framat"

Vi kanner ofta en sjadlvgod, sjalvtillfredsstallande Overlagsenhet
nar vi laser om galenskaper fran forr sasom Haxrattegangarna i
Salem, inkvisationen, bisarra medicinska vanor, som att tappa blod
eller eller applicera 1loss for att bota sjukdom. Gamla filmer om
manniskans tidiga forsok att flyga orsakar garanterat skratt. Men
hur vet vi att inte vi sjalva, 1 precis detta 6gonblick, &r fangade
i en otroligt korkad illusion som far oss att se ut som darar for
manniskor i1 framtiden? S& generande! Det vore inte langsdkt att saga
att jamlikhetsivrandet &r den mest ihdrdiga “vidskepelsen” under det
20nde och 21:a a&rhundrandret - kanske av alla artionden - pad sa vis
att den &r en tro som miljoner manniskor accepterar for vilken det
inte finns nagot vetenskapligt bevis och som vetenskapen faktiskt
har motbevisat. Kvalificerar sig jamlikhetsivrandet som vidskepelse?
Webster's Ninth Collegiate Dictionary definierar vidskepelse som:

En tro eller bruk som dr resultatet av okunnighet, riddsla
f6r det okdnda, tro pa magi slump, eller en falsk uppfattning om
orsaksférlopp . . . ett infall som behalls trots bevis pa dess
motsats.

En populdr sang av Stevie Wonder med rubriken "Superstition"
innehdller en text som sdger: "Nar du tror pa saker du inte forstar
sd blir du lidande. Vidskepelse &r inte vagen!" Detta summerar var
situation ratt bra. Vadstvarlden har okritiskt accepterat en stor
mangd felaktig information om den manskliga naturen och som ett
resultat den "mega-vidskepelse” vi orsakar oss sjdlva och alla vara
adttlingar. "Mega-lidande." Vi sldsar bort stora mangder tid, forsodk
och pengar pa felkonstruerade program alltmedan var medfddda



intelligens, sjadlva fundamentet for var civilisation och
valbefinnande sakta men sdakert glider ivag.

Tre faktorer.

Varfor ar vastvarlden i hénderna pa ett s&d omfattande
sjalvbedrageri? Under tusentals ar tog alla det for givet att en del
manniskor fods smartare dn andra helt enkelt darfor att det ar sa
uppenbart sant. Aven p& det tidiga 1900-talet s& hade man skrattat
at jamlikhetsivrandet - och eugenik var vida accepterat av
framstdende personer vars politiska asikter spann 6ver hela det
politiska spektrumet. Bara for att nédmna nadgra foresprakare: George
Bernard Shaw, Charles Darwin, Margaret Sanger, H.G. Wells, Francis
Galton (som myntade ordet "eugenik"), Theodore Roosevelt, Oliver
Wendell Holmes, Alexander Graham Bell, Charles Lindbergh, och
Winston Churchill. Julian Huxley beskrev eugenik som "av alla
uttryck for altruism sda &4 r denna den mest allomfattande och av
lingsta betydelse.” Andd 4r det s& idag att eugenik ses som den
ultimata formen av grymhet! Varfdr idéer kommer och gar i
popularitet ar nagot jag inte helt forstdr. Men nedan ar tre
faktorer som antagligen bidrar till denna specifika totalomvandning
i detta allmd@nna medvetandet:

(1) Efter Andra Varldskriget sa& forkastades de radande
6vertygelserna i1 de besegrade landerna av alla. Hitler foéresprakade
starkt eugenik, men inte pd samma s&tt som eugeniker av idag.
(Hitler motsatte sig IQ test pad grundvalen att de var "Judiska”.
Genetik, beteende och ras kom att ses som obehagliga amnen.
FEugenikrodrelsen vaxte fram i1 Storbritannien. Dar, i Forenta Staterna
och 27 andra lander vid sidan av Tyskland uppréttades eugeniska
lagar under samma period. Vare sig massmord eller nagot annat hemskt
hdnde i dess lander, sd ingen hallbar anklagelse kan gdras om att
eugenik orsakar massmord. Kommunisterna intog den motsatta
standpunkten - att miljon a&r det avgdrande och att genetiken inte
spelar nagon roll - &ndd mordade de atskilligt mer manniskor an
nazisterna. Inte desto mindre, hur orattvist det &an &r, sa har
eugeniken stigmatiserats darfdér att den i1 madngas tankar ar
sammankopplad med Hitler.

(2) Den allménna opinionen 1 vastvadrlden ar till stor del formad av
journalister (som det bor namnas bar stor del av skulden till att ha
underbladst den ordttvisa sammankopplingen med Hitler). Ordkneliga
studier har funnit att journalister tenderar att vara avsevart mer
liberalt orienterade politiskt &n den genomsnittliga befolkningen.
Universitetsstudenter, inriktningen affdrs- och vetenskapliga
utbildningar har tendensen att vara mest politiskt konservativa och
litteratur- och journaliststudenter de mest liberala. Vilket antyder
en sjalvurval bland studenter som soker sig till journalistiken. Med
andra ord; personer som attraheras till journalistiken, av olika
skal, tenderar att ha vara liberala till naturen. Vid sidan av
liberala journalister har marxistiska akademiker med sjalvbekand
politiska agenda bidragit ganska rejalt till att underbléasa
jamlikhetspropaganda.



Snyderman and Rothman (1988) jamforde vad som rapporterades om IQ -
p& TV, i nyhetstidningarna och i populdrtidskrifter - med vad
forskare som forskar kring IQ verkligen hade att sdga om saken. De
fann att massmedia regelbundet gav extremt vinklade uppgifter,
antydande att IQ egentligen inte var av ndgon avgdrande betydelse,
att den var “kulturellt vinklad” och att de flesta experter pad IO
instamde i1 dettta, nadr det egentligen var sa att de flesta
experterna inte holl med om dessa antaganden.

Nar det galler amnet ras sd& har massmedia misslyckats rejalt 1 sitt
ansvar att rapportera vetenskapliga upptédckter till allma@nheten. Det
ar faktiskt atskilligt varre &n att de "misslyckats i sitt ansvar
att rapportera™ darfor att det skulle antyda att de var en aning
nonchalanta, eller att de helt enkelt inte gjorde allt det de skulle
ha gjort. I verkligheten har massmedia lugit helt frackt for
allmdnheten och detta har pagatt i1 decennier. For nagra kan "ljugit
helt frackt" lata som hetsig retorik, men jag skulle svara med att
sdga att det finns bevis fo6r deras bedridgeri och jag skulle fraga
"For vilken flagrant odrlighet reserverar vi uttrycket 'blatantly
lied to' som kan vara vadrre an denna?" Man skulle med svarighet
kunna tanka sig ndgot mer flagrant. Snyderman och Rothman (1988)
fann att majoriteten av de forskare som gor forskning kring IQ tror
att den svart-vita skillnaden i IQ &r delvis genetiskt betingad.
Genom att analysera hundratals mediarapporter fann de ocksa att
massmedia till oOvervaldigande del potratterar denna synpunkt som
nagot som endast harbdrgeras av ett fatal kndppskallar

Denna massiva desinformationskampanj om IQ, genetik och ras har
forts av liberala journalister och marxistiska akademiker mot
vastvarlden sedan 1950-talet. Likt en blackfisk med langa tentakler
skapade den kaos pa manga satt, inte minst pad sa vis att den gjorde
det omodjligt att ens ha en serids debatt om eugenik, en uppenbar
forutsattning fo6r att kunna implentera ett eugeniskt program. En
sddan total odrlighet kan forvadntas under en kommunistisk regim, men
ar det a&ger rum i demokratiska samhadllen kraver det en forklaring.

(3) For att till fullo fOrstd varfor jamlikhetsivrandet styr ohdmmat
och eugeniken har gjorts till ett forbjudet &dmne sa maste detta ses
som en del av en stdrre Zeitgeist som aven inkluderar lydnad infor
"mangfald" and "mangkulturalism," omvdnd diskriminering, attacker pa
kristendomen, stod till katastrofal immigrationspolitik,
underbldsandet av manga sexuella kontakter och homosexualitet,
promotandet av rasblandning and moralisk likgiltighet, av vilket
mycket kan fdras in under rubriken Politisk Korrekthet. Var det sa
att detta genomgripande trossystem bara “hande” likt vadret, eller
fick folk det att hdnda? Om det &r det senare, vilka och varfor?

Nar ett allvarligt brott begds s& &r den forsta frdgan en polisman
kan tankas stalla, en som ror motivet. ”Vem tjanar pa detta?” Pa
samma satt kan man med radtta fraga "Vem tjé&nar pad denna odrliga och
destruktiva Zeitgeist?" Det ar ett extraordinart intressant och
viktigt dmne, men olyckligtvis sa &r granskningen av detta ndgot som
ligger utanfor detta dokument. Istallet vill jag hanvisa l&saren
till Kevin MacDonalds briljanta bok, The Culture of Critique (1998).
Kallan fo6r svar om denna Zeitgeist och den dolda agendan bakom det.



MacDonald presenterar chockerande information, men ar
valdokumenterad och kraftfull.

Sammanfattning.

Resultatet av en stor och mycket respekterad studie av mental
forsamring illustrerar den potentiella goda kraften i eugenik. Tva
procent av exemplen var efterblivna och de producerade 36% av nasta
generation efterblivna (Reed and Reed, 1965). Helt klart ar att om
2% inte hade fatt barn sd hade den mentala forsamringen reducerats
med 36% i en generation i1 den gruppen. Med bara en liten
modifikation kan dessa siffror extrapoleras till den allmanna
befolkningen. Om den efterblivne gavs tillracklig kontant betalning
eller andra incitament for att ta till sig permanent
barnbegransning, skulle mental efterblivenhet minskas med
uppskattningsvis 1/3 pa bara en generation. Detta &r bara en av
manga moéjliga atgdrder, men detta steg i1 sig skulle avsevart
forbattra alla sociala problem, forhindra en hel del barnmisshandel
och forsummelse (de efterblivna utgdr ddliga foraldrar), ge ekonomin
en stor knuff framat och fa "eldndeskvoten" att kraftigt rasa.

Jamlikhetsivrarna tar en omvag for att 1ldsa social problem - de
forsoker forandra manniskor genom att forandra deras miljder. Trots
bevittnandet av deras otaliga misslyckanden, sa fortlever var
naturliga onskan om att mildra lidandet och fdérbattra varlden. Denna
6nskan finner nytt hopp 1 en eugenik baserad pad vetenskap, inte
propaganda och oOnsketankande. Eugeniken tar den direkta vagen. Den
innehar den unika potentialen av att faktiskt kunna skapa en béattre
varld, av att astadkomma grundliga, konkreta och bestdende framsteg
in "den manskliga situationen" genom att forbattra madnniskorna
sjalva.

Jag skulle vilja tacka Chris Brand for hans hjdlpsamma kommentarer
om manuskriptet.
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